Educational Policy Analysis and Strategic Research, V 4,N 1, 2009 36
© 2009 INASED

Avrupa Birligi Komisyonu Comenius Degerlendirme Raporlar: ve 2004-2006
Doéneminde Tiirkiye’de Hazirlanan Comenius Projelerine Iliskin Bir Degerlendirme25

Ersin I.-Iaspolatll26
Kartal Ilge Milli Egitim Miidiirligii

Rii(;han“(")zklllg27
Uludag Universitesi

Ozet

1992 yilinda imzalanan Maastrciht Antlagmasi ile Avrupa Birligi (AB) Egitim alaninda bazi
diizenlemeler yapmis, genel ve mesleki egitim kavramlarimi birbirinden kesin olarak
ayirmistir.  Yapilan bu yeniligin sonucu olarak 1995 yilinda Sokrates, Leonardo ve Genglik
programlar faaliyete gecirilmistir. Yeni nesil programlarda yapilan en onemli yeniliklerden
biri, okul egitiminde Avrupa boyutunu ve isbirligini desteklemek amaciyla Sokrates
biinyesinde hazirlanan Comenius programidir. AB Komisyon’u Comenius programinin
hedeflerine ulasma oraniin tespiti i¢in ¢esitli degerlendirme raporlari hazirlatmistir. Yapilan
bu calisma ile 2004, 2005 ve 2006 yillar1 Tiirkiye’ de kabul edilen Comenius 1 programi
istatistikleri incelenmis ve bulgular AB degerlendirme raporlarinda yer alan bulgular ile
karsilastirilmistir. Yapilan inceleme sonucunda Tiirkiye ve AB verilerinin proje yliriiten okul
tiirleri, proje tiirlerinin dagilimi gibi alanlarda benzerlikler gostermesine karsin, proje kabul
oranlarinda farkliliklar oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Sokrates, Comenius

» Bu makalenin bazi boliimleri Ersin Haspolatli tarafindan hazirlanan "Avrupa Birligi Egitim Program
Comenius I ve Egitim Kurumlar1 Proje Koordinatorlerinin Program Hakkindaki Goriisleri" bashikli yiiksek
lisans tezinden alinmustir.
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Giris

Avrupa Birligi’nin ilk yillarinda egitim kelimesi resmi antlasmalarda yer almamistir.
Birligin egitim alanindaki politikalari, Maastrciht Antlasmasi’na (TEU, 1992) kadar gecen
stirede {iiyelerin goniillii olarak katildiklan1 bir faaliyet olarak uygulanmaya calisilmigtir
(Jones, 2001). Egitim ile ilgili konular 1957 ve 1976 yillan arasinda topluluk koridorlarinda
bir tabu olarak varligimi siirdiirmiistir (Neave, 1988). Ilerleyen yillarda Avrupal
politikacilarin egitim politikalarina bakis agilart degismeye baglamistir. Bircok politikaci
egitimi gelecegin Avrupa vatandasini yaratmanin yolu olarak goriiyordu (Leibfred ve Pierson,
1996). Daha sonra ozellikle mesleki egitim alaminda hazirlanan ortak programlarla egitim
alaninda igbirliginin temelleri atilmaya ¢alisilmistir.

Maastrciht Antlagsmasi olarak bilinen Avrupa Birligi antlagmasi ile Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET) olarak bilinen toplulugun ismi Avrupa Birligi (AB) olarak degistirilerek,
birlik iiyeleri arasinda isbirliginin arttirilmasi i¢in baz1 diizenlemeler yapilmistir. Yapilan
diizenlemelerle egitim alaninda AB politikasinda ©nemli degisiklikler yapilmistir.
Antlagsmanin 126. maddesi genel egitimle, 127. maddesi ise mesleki egitimle ilgili hiikiimler
icermektedir. Bu maddeler agagida siralanmistir:

e Madde 126 “-Birlik, gerekli gordiigii faaliyetleri destekleyerek, iiye iilkeler arasinda is
birligini arttirarak egitim kalitesini gelistirmelidir ( TEU, 1992)

e Madde 127 “-Birlik iiye iilkelerde mesleki egitimi gelistirme faaliyetlerini
desteklemeli ve ortak bir mesleki egitim politikas1 belirlemelidir (TEU, 1992).

Bu antlagsmayla birlik tarihinde ilk defa bir antlagsmada egitim kelimesi somut olarak
yer almistir (Lenaerts, 1994). Maastricht Antlagmasi ile mesleki ve genel egitim kavramlar
birbirinden kesin olarak ayrilmistir. Maastricht Antlasmas1 6ncesi AB biinyesinde egitim
faaliyetleri Roma Antlagsmasi’nin 128. maddesine gore mesleki egitimi gelistirme amaci
tagiyordu. Maastricht antlagsmas1 sonrasi toplulugun egitim ile ilgili faaliyetlerinin kapsami
genisletilmistir (Blitz, 2003). Maastricht Antlasmasinin en biiyiik basarisi toplulugun egitim
alaninda yetkisini arttirmasidir (Lenaerts, 1994). Maastricht sonras1 donemde birligin egitim
alanindaki faaliyetleri, Sokrates ve Leonardo gibi programlar iizerinde yogunlagmistir
(Economou, 2003). 1995 yilindan sonra AB Egitim programlar1 Avrupa Ekonomi
Bolgesindeki iilkelerin katihmina da agilmistir (Jones, 2001). Ertl’ e (2003) gore bu
programlarin ortak amaclart;

Cok uluslu egitim, mesleki egitim ve genglik ortakliklar olusturmak

Egitim programlarinin ve yurtdisinda egitim firsatlarinin degisimini saglamak

Yeni yaklagimlar hedefleyen egitim ve 6gretim projeleri tiretmek ve uygulamak
Egitimde yeni teknolojiler ve mesleki niteliklerin taninmasi gibi iilkeler arasi konular
cOzmeyi amaclayan yeni sistemler aramak

Akademik ve mesleki uzmanlik aglar1 kurmak

e  Uyum, karsilagtirma ve karar alma i¢in ortak bir altyapi olusturmak

e Acik ve Uzaktan Egitim ile Bilgi lletisim Teknolojilerinin egitim alaninda
kullanilmasina ve egitimde coklu ortam desteginin saglanmasina katki saglamaktir.

Sokrates program1 Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi’nin 14 Mart 1995 tarihli
819 / 95 / EC numarali kararmna istinaden, Avrupa Birliginin Kurulus Anlagsmasi’nin 126 ve
127. maddelerini temel alarak 1 Ocak 1995 ve 31 Aralik 1999 yillart arasinda uygulanmak
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iizere hazirlanmistir (EU, 1997). Konsey kararimin 1. maddesinde bu programin hedefi
“egitim ve Ogretim kalitesinin arttirilmasina katkida bulunmak ve egitim alaninda isbirliginin
Avrupa capinda yayginlagsmasini saglamak” olarak ifade edilmistir (http://europa.eu.int).

Uygulanmakta olan Erasmus, Lingua, Eurydice ve Arion programlar iizerinde bazi
degisiklikler yapilarak, bu programlar Sokrates biinyesine alinmistir. Bu uygulamalar ile
Avrupa’daki genel egitim programlariin tek cati altinda toplanmasi hedeflenmistir. Biitgenin
en az %55’1 yiiksek Ogretime, en az %10’u okul egitimine, en az %25’ ise dil dgretimi,
uzaktan egitim veya degisim gibi alanlara ayrilmistir (Jones, 2001).

Sokrates programinin kurulus asamalarinda daha once yiiriitiilmekte olan Lingua ve
Erasmus programlarimi tamamlayici bir program diisiiniilmiis ve Comenius programinin
olusturulmasina karar verilmistir (Jones, 2001).

Comenius, her seviyedeki (okul oncesi, ilkogretim ve ortadgretim) okul egitiminde
Avrupa boyutunu ve isbirligini desteklemek amaciyla Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin
Subat 1995’ de aldig1 kararla Sokrates I’ in bir alt programi olarak kurulmustur (EU, 1997).
Comenius egitimin ilk asamas1 olan okuldncesi, ilkdgretim, ortadgretim alanlarina odaklanir.
Egitim ilgili tim kurumlan, Ogrencileri, Ogretmenleri, egitim personelini, okul-aile
derneklerini, sivil toplum kuruluslarini, yerel idareleri, sosyal ortaklar1 ve 6zel sektorii kapsar
(EU, 2000). Egitimci, Ogrenci ve velilerden olusan biiyiikk bir kitleye ulasabilmesi
Comenius’u en basarili programlardan biri yapmustir. Gergeklestirilen bu calisma ile AB
Komisyonu tarafindan yiiriitilen Comenius Programlarinin degerlendirilmesi i¢in hazirlanan
raporlarin incelenmesi ve 2004-2006 yillar1 arasinda Tiirkiye’de kabul edilen Comenius okul
ortakliklar projeleri verilerinin AB Komisyonu verileriyle karsilagtirllmasi amaglanmistir.

Yontem

Bu calisma Comenius Programlar ile ilgili yapilan literatiir taramasi sonucu ulagilan
istatistiksel verilerin kargilagtirnlmasina dayali betimsel bir calismadir. Calismada AB
Komisyonu degerlendirme raporlarina ulasilmis ve Comenius programu ile ilgili elde edilen
bilgiler 6zetlenmeye calisilmistir. Tiirkiye’de kabul edilen Comenius projeleri ile ilgili veriler
ise Tiirkiye Ulusal Ajans kaynaklarindan alinmistir. Verilerin yillara gore yiizdeleri
cikarilmis ve gozlenen sayisal degisimler hazirlanan tablolarla aktarilmistir. Daha sonra AB
Komisyonu verileri ve Tiirkiye’de kabul edilen Comenius projeleri ile ilgili verilerin yillara
gore gosterdigi degisim karsilastirilmistir.

Socrates Programlari icerisinde Comenius’un Yeri

Sokrates 1’in sagladigt basar1 sonucu Avrupa Parlamentosu ve Konseyi'nin
253/2000/EC sayil1 ve 24 Ocak 2000 tarihli karar1 geregince (EPC, 2000) kurulan ve topluluk
eylem programinin ikinci asamasi olan Sokrates II'nin, 1 Ocak 2000 ile 31 Aralik 2006
arasindaki donemi kapsamasi planlanmistir. Programin biit¢esi 1850 milyar Avro’ dur.
Sokrates II biinyesinde yiiriitiilen programlar, Comenius (Okul egitimi), Erasmus (Yiiksek
Ogretim), Grundtvig (Yetigkin Egitimi ve Hayat Boyu Egitim), Lingua (Avrupa Dilleri
Egitimi), Minerva (Egitimi Destekleyen Yeni Teknolojiler), Gézlem ve Yenilikler, Ortak
Faaliyetler ve Destek Faaliyetleri olarak siralanabilir (EU, 2000).

Sokrates programlari icerisinde en yaygin olan ve en fazla biitce ayrilan programlar
Erasmus ve Comenius’tur. Programlar ayrilan biitceler Tablo 1°de gosterilmistir.
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Tablo 1
EUR 15 Bolgesinde 2000 — 2003 Donemi Programlarin Yillik Biitceleri ve Sokrates Genel
Biitcesine Oranlari

Proje Adlar1 2000 (€) % 2001 (€) % 2002 (€) % 2003 (€) %o
Erasmus 122.029.010 51  124.756.288 51  128.491.935 51  131.283.125 50
Comenius 67.516.000 28  68.811.398 28  68.154.655 27 69.842.129 27
Destek Faal. 15.007.556 6 16.191.729 7 18.001.484 7 22.607.410 9
Grundtvig 9.146.727 4 15.755.163 6 18.200.262 7 19.171.576 7
Minerva 10.727.183 4 8.004.348 3 7.224.596 3 7.346.595 3
Gozlem ve Yeni. 6.796.877 3 6.289.818 3 6.291.081 2 7.153.827 3
Lingua 4.482.570 2 4.640.486 2 4.419.716 2 4.526.170 2
Hazirlik Ziya. 1.210.000 0,5 800.000 0,3 1.600.000 06 - -
Ortak Faaliyetler - - 492.907 0,3 712950 0,3 1.000.000 0,4
Diger 1.584.077 0,7 77.862 0.0 903.321 0,4 69.168 0,0
Toplam 238.500.000 245.820.000 254.000.000 263.000.000

Not. Commission of Staff Working Paper (2004) verileri kullanilarak hazirlanmistir.

Tablo 1 incelendigi zaman programlara ayrilan 6denekten Erasmus ve Comenius
programlarinin en fazla payir aldigi gozlenmektedir. Bu programlar ayn1 zamanda en fazla
katilme1 sayisina sahip programlardir. Erasmus programina Sokrates biitgesinin ortalama
%50’ si, Comenius programina ise biit¢cenin ortalama %28’i ayrilmaktadir.

Erasmus programina ayrilan biitcenin daha fazla olmasina karsin, programlardan
faydalanan kisi sayis1 dikkate alindiginda Comenius programinin hedef kitlesinin veliler,
ogretmenler ve 0grencileri kapsamasi nedeniyle daha yaygin oldugu gézlenmektedir. Deloitte
ve Touche (2000) firmasi tarafindan hazirlanan rapora gore programa 1995-1999 yillarn
arasinda ortalama 15.000 okul katilmistir. Comenius faaliyetlerinde yer alan 6gretmen sayisi
150.000, 6grenci sayisi ise 2 milyon dolaylarindadir.

Comenius Degerlendirme Raporlar:

Sokrates programinin birinci asamasim baglatan Avrupa Konseyinin 819/95/EC
numarali Mart 1995 tarihli kararinin 8 numarali maddesi ile Avrupa Komisyonu’na Sokrates
programinin izleme ve degerlendirme calismalarini yapma sorumlulugu verilmistir. 1999
yilinda AB Komisyonu Sokrates I’ in genel ve 6zel alanlarda degerlendirilmesi amaciyla
gereken cagriyr yapmistir (Centre for Research on Higher Education and Work, 2000).
Yapilan cagri sonucu, Kassel Universitesi Yiiksek Egitim ve Is Arastirma Merkezi Sokrates
programinin degerlendirme calismalarini iistlenmistir (CRHEW, 2000). Ilerleyen yillarda
Komisyon uygun gordigii 6zel alanlarda cesitli kurumlara daha detayli degerlendirme
raporlar1 hazirlatmistir.

Comenius AB Egitim Programlar1 i¢inde en fazla katilimciya sahip programlardan biri
oldugu icin, degerlendirilmesine 6zel 6nem verilmistir. 1995 -1999 déneminin program sonu
degerlendirmeleri yapilmis. 2000 — 2005 doneminde ise ara donem degerlendirme raporlar
hazirlanmistir. Bu boéliimde bu raporlarin bulgularindan tarihsel siralama izlenerek kisaca
bahsedilmistir.
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1995-1999 Dénemi Comenius Degerlendirme Raporlari

1995-1999 déneminde Comenius programi 3 ana eylem programindan olusmaktaydi:

e Comenius 1: Okul ortaklig1 projeleri

e Comenius 2: Gog¢men iscilerin, mesleki gezginlerin, gocebelerin ve c¢ingenelerin
kiiltiirleraras1 egitimi

e Comenius 3: Egitim gorevlilerinin hizmet i¢i egitimi (EU, 1997)

Almanya Kassel Universitesi tarafindan hazirlanan Sokrates Genel Degerlendirme
Raporu igerisinde tiim Comenius faaliyetlerinin degerlendirilmesi yer almaktadir. Sokrates
degerlendirme ¢alismasinin koordinatorliigiinii Prof. Dr. Ulrich Teichler {iistlenmistir.
Comenius programi ile yapilan ¢calismalar European Institute of Education and Social Policy
(EIESP) tarafindan yiiriitiilmiistir (CRHEW, 2000). Yapilan calismada genel olarak
programin hedeflerine ulagsma diizeyinin 6l¢iilmesi, programlarin katilimeilarina ait nitel ve
nicel verilerin elde edilmesi, programlar i¢cin yapilan diizenlemelerin ve olusturulan
kurumlarin yeterliliginin arastiriimasi hedeflenmistir.

Comenius 1 Degerlendirme Calismalar

AB Komisyonu Comenius 1 ve Lingua E programlarinin degerlendirilmesi icin
Deloitte ve Touche firmasiyla 1999 yilinda anlagmistir. Firmanin hazirladigi degerlendirme
raporu (Deloitte ve Touch, 2000), 2000 yilinda “Evaluation of European School Partnerships
Under Comenius Action 1 and Lingua Action E” ismiyle yaymlanmistir. Degerlendirme
raporuna gore 1995 — 1999 yillart arasinda 3700’iin iizerinde Comenius Okul Ortaklig1 Projesi
uygulanmistir. Projelerin hazirlik siireclerinde yapilan hazirlik ziyaretlerinin sayisi 16.031°dir.
Programa katilan okul sayisinda siirekli artis gézlendigi raporda belirtilenler arasindadir. 1995
yilinda 1500 olan katilimci okul sayisi, 1998 yilinda 9000’e yiikselmistir. 1995-999 yillari
arasinda AB Komisyonu'nun destegiyle 11.758 calisma ziyareti yapilmistir. Program
biinyesinde 3213 6gretmen degisim faaliyeti desteklenmistir. Comenius 1 programina 100
milyon € biitge ayrlmistir. 1997 yilinda katilimer iilke sayisinin artmasiyla 6,5 milyon €
tutarinda ek fon saglanmistir.

Deloitte ve Touche (2000) firmasi1 tarafindan yapilan calismada kullanilan anket
bulgularindan, yapilan goriismelerden ve daha 6nce hazirlanan belgelerden yararlanilmistir.
Rapordaki verilere gore Comenius Okul Ortakligi Projesi katilimeilariin yaklasik olarak
yaris1 daha Once Lingua, Petra veya Youth gibi cesitli isbirligi projelerinde yer almistir.
Ortaklarm biiyiik cogunlugu ortaklarim kisisel baglantilar yoluyla bulmustur. Comenius Okul
Ortaklig1 Projelerine katilan okullarin %601 orta 6gretim, %4’ii okuldncesi egitim, %36’s1 ise
ilkogretim kurumlaridir. Bu okullann %50’si sehir merkezlerinde, %?20’si gecekondu
semtlerinde, %30’u ise kirsal alanda bulunan okullardir. Raporda ayrica okul projelerinin
konular1 da incelenmistir. Ilkogretim okullarimin projelerde en fazla tercih ettigi konular
ogrencilerin giinliikk yasamiyla ilgili konulardir. Liseler ise cevre, kiiltiirel miras ve
vatandaslik gibi konulan tercih etmistir. Comenius Okul Ortakligi Projelerinde ortalama
olarak 3 ya da 4 ortak bulunmaktadir. 1995 yili verilerine gore her projede ortalama 1
koordinator 2 ortak olan proje ortagi sayisi, 1999 verilerine gore 1 koordinatér 3 ortaga
yiikselmistir. Boylece projelere ortak olan okul sayisi ortalama olarak 3’ten 4’e yiikselmistir.

Yine ayni rapora gore (Deloitte ve Touch, 2000), Comenius 1 programi 1995-1999
yillar1 arasinda hedeflerinin bircoguna ulasmis ve binlerce okul arasinda cesitli diizeylerde is
birligi saglanmistir. Raporun bulgularina gére bazi alanlarda program iizerinde diizenlemeler
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yapilmasi gerekmektedir. Proje kazanimlarinin egitim programlarinda yeterli miktarda yer
almamasi da raporda belirtilenler arasindadir. Bulgularin ve kazanimlarin yayginlastiriimasi
icin katilmeilarin genel olarak caba sarf etmedigi de raporun diger bir énemli bulgusudur.
Bunun sonucu olarak programin okullar iizerinde beklenen olumlu katkisi, az sayida okulda
gozlenmistir. Programlar hakkinda kirsal alanlardaki okullara daha fazla bilgi verilmesi
gerektigi raporda belirtilmektedir. Ayrica 6zel egitime ihtiya¢ duyan ¢ocuklar hakkinda ise
hedeflere tam olarak ulagilamamustir.

Comenius 2 Degerlendirme Calismalar

Kassel Universitesi tarafindan hazirlanan raporda Comenius 2 program hakkinda da
cesitli degerlendirmeler yapilmistir (CRHEW, 2000). Rapora gore, 1995-1999 doneminde
Comenius 2 projesi cercevesinde 350 proje kabul edilmistir. Bu projelerin 174’1 en az bir
sene daha desteklenmistir. 1996 ve 1998 yillar arasinda proje basina ortalama yillik destek
46.000 € olmustur. 1995 yilinda Comenius 2’ye ayrilan biit¢ce toplam Comenius biitcesinin
%38’1 iken bu oran ilerleyen yillarda ortalama %15’e diigmiistiir. Biitcenin diismesi sonucu
kabul edilen proje sayisinda da azalma gozlenmistir. 1995 yilinda 160 proje kabul edilmistir,
1999 yilinda ise bu sayr 99’a diismiistiir. Raporun diger bulgularina gore projelerin %60°1
Almanya, Fransa, Ispanya, Italya. Ingiltere ve Hollanda Enstitiileri tarafindan koordine
edilmistir. Katilimcilarin %50’si ise bu iilkelerin kurumlaridir. Projeler ortalama 10 ortakla
hazirlanmistir. Comenius 2 katilmeilart onay icin ortalama yedi ay beklediklerini
belirtmislerdir.

1995-1999 yillan1 arasinda Comenius 2 fonlarindan faydalanan projelerin %44’
kiiltiirler arasi egitim, %?22’si ise go¢gmen c¢ocuklarinin egitimi konularinda hazirlanmstir.
Projelerin %63°ti Ogretim yontemleri, %60°1 ise pedagojik yaklagimlar gelistirmeyi
hedeflemistir. Projelerin %67’sinde ise hedefin bilgi ve tecrilbbe degisimini saglamak
oldugunu belirtmistir.

2002 yilinin Aralik yilinda Avrupa Komisyonu Sokrates 1’e ait Comenius 2
programinin nihai degerlendirme c¢alismast Ocak 2003-Haziran 2003 tarihleri arasinda
yapilmistir. Yapilan c¢aligmalarla ilgili olarak Barbier Frinault ve Associés (2003) firmasi
tarafindan yayinlanan “Ex-post Evaluation of the Comenius 2 Action Under the Socrates |
Programme” adli rapora ulasilmis ve rapor incelenmistir. Arastirmada katilimcilara
degerlendirme sorular1 yoneltilmis, programin hedefleri 6zel olarak incelenmis, Avrupa
Komisyonu yetkilileri, Ulusal Ajans (UA) calisanlar1 ve katilimcilarla cesitli goriismeler
yapilmistir. Proje koordinatdrlerinin ii¢te biri aragtirma yer alan anketleri yanitlamistir.

Hazirlanan bu raporun bulgularina gore, programin 1995-1999 yillan arasinda basarili
oldugu soylenebilir (Barbier, 2003). Comenius 2 programi 0Ozelikle bilgi ve tecriibe
paylasimi, go¢men ve ¢ingene cocuklarina esit firsatlar taninmasi, 6zel ihtiyaclara gore
egitimler tasarlanmasi, kiiltiirleraras1 ortak egitim calismalarina baslanmas1 gibi alanlarda
basarili bulunmustur (Barbier, 2003). Fakat projeler genelde orta Olgekli olduklart i¢in
sonuglarindan  genis kitlelerin  yararlanamadigi  raporda  belirtilenler — arasindadir.
Koordinatorlere gore programin en zayif yonii uygulama siirecinde gegcen zaman ve
biirokratik iglemlerin ¢oklugudur.
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Comenius 3 Degerlendirme Calismalart

Comenius 3 egitim personelinin mesleki gelisimine katkida bulunmak amaciyla
uygulanmaktadir. Kassel Universitesi tarafindan hazirlanan rapora gére (CRHEW, 2000)
egitim personelinin egitimi amaciyla hazirlanan projeler ii¢ yillik destek alabilmektedir ve
proje basma yillik katki 25.000 € civarindadir. 1995-1999 yillan1 arasinda 355 proje
desteklenmeye deger bulunmus, bunlarin 180 tanesi ikinci yilinda da mali desteklerden
faydalanmistir. 1995 yilinda kabul edilen proje sayis1 47 iken, bu say1 1996 yilinda 81 ve
1997 yillinda 87’ye kadar ¢cikmistir. Proje katilimcilar1 onay alabilmek i¢in ortalama alti ay
beklediklerini bildirmislerdir. 1996, 1997 ve 1998 yillarinda Comenius 3 proje koordinatorleri
talep ettikleri biitcenin %35 ve %43 civarindaki bedellerini alabilmiglerdir. Biit¢enin
kisitlanmasi sonucu proje ortaklar aktiviteleri azaltmak zorunda kalmislardir.

Elde edilen verilere gore (CRHEW, 2000) Comenius 3 biinyesinde hazirlanan 355
projenin %60’1 Almanya, Ispanya, Fransa, Italya ve Ingiltere enstitiileri tarafindan koordine
edilmigtir. Ingiltere biitiin projelerin %?20’sini, 1995 yilinda kabul edilen projelerin ise
%45’ini koordine etmistir. Yapilan projelerde ortalama ortak sayis1 altidir. Egitim
Enstitiilerinde gdrev yapan personel ise proje katilimeilarin %40’ 1n1 olusturmaktadir.

Rapora gore (CRHEW, 2000) Comenius 3 biinyesinde acilan hizmet i¢i egitim
kurslari, hazirlanan egitim modiilerini; icerik, uygulanabilirlik ve kalite agisindan
degerlendirme sansi vermistir. Comenius 3 biinyesinde dgretmen, danigsman, miifettis, egitim
destek personeli gibi egitim personeline, hizmet i¢i egitim kurslarn icin destekte
bulunulmusgtur. 1995-1999 doneminde 5250 egitim personeli program fonlarindan
yararlanarak yurt dis1 egitim faaliyetlerine katilmistir. Destekte bulunulan egitim personelinin
%75’1 bayan ogretmenlerdir. Katilimer iilkeler arasinda yalnizca Hollanda ve Ingiltere’ de
destek verilen erkek katilimci sayis1 bayan sayisindan fazladir. Katilmeilara yapilan destek
ortalama 1315 € dur. Odemelerin %80’i proje oncesi, %20’si ise proje sonrasi yapilmistir.
Kurslarin ortalama siiresi 6 giindiir. Kurslarin biiyiik kismi Ingiltere’de acilmistir. Genel
olarak kurslarda en fazla kullanilan dil ingilizce’dir. Ingilizce’yi Fransizca takip etmistir.

2000-2005 Donemi Comenius Ara Degerlendirme Raporlari

2000 yilinda yapilan diizenlemeler ile Comenius programina ait eylem baslhiklarinda
asagida sunuldugu gibi bazi1 degisiklikler yapilmistir (www.ua.gov.tr, 2006):
e Comenius 1 Okul ortakliklar
e Comenius 2 Okul egitim kadrosunun egitimi
¢ Comenius 3 Uzmanlik aglarn

AB Konseyi 2000 yilinda baglayan Comenius programinin ikinci dénemi ig¢in ara
degerlendirme calismalar1 yaptirmis ve Comenius 1, Comenius 2 ve Comenius 3 alt
programlart icin ii¢ ayr1 rapor hazirlanmistir. Bu raporlar AB’ne ait web sayfasinda
yaymlanmistir (http://europa.eu.int).

flerleyen boliimde Comenius programina ait ara degerlendirme raporlar1 yukarida
belirtilen eylem basliklarina gore incelenmistir.
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Comenius 1 Degerlendirme Calismalart

Comeniusl programmin ara degerlendirme raporu Centre for Strategy ve Evaluation
Services (CSES) tarafindan hazirlanmustir.  “Impact of School Partnerships Sokrates
Il/Comenius 1 2000-2006” adli rapor Subat 2004’de AB Komisyonuna sunulmustur (CSES,
2004).

Comenius 1 programinin yiiriitiilmesinden AB Komisyonu Egitim ve Kiiltiir Genel
Miidiirliigii sorumludur.  Programin ulusal diizeyde yiiriitiilmesi ise Ulusal Ajanslarin
sorumlulugu altindadir. Genel olarak AB Komisyonu ve Ulusal Ajanslar arasinda isbirliginin
Sokrates 1 donemine gore ilerleme gosterdigi belirlenmistir. Raporda projelere ait
anlagsmalariin imzalanmasinda gecikmeler 2001 yilinda gozlenen en ciddi problemlerden biri
olarak belirtilmistir (CSES, 2004). 2002 yilinda bu gecikmeler olduk¢a azalmistir.

Rapora gore (CSES, 2004) genel olarak basvurusu yapilan projelerin %68’ kabul
edilmistir. Bu oran dil projelerinde %54’e kadar diismektedir. Arastirmaya katilan ve proje
basvurusu kabul edilen okullarin %35,6’s1 projelere katilmak i¢in baska bir iilkeden teklif
geldigini belirtmistir. Ortak bulma seminerleri araciligiyla ortak bulanlarin oran1 %?23,6’dir.
Katilimcilarin sadece %10,7’si ortak bulmada veri tabanini kullandiklarini belirtilmistir.
Projelerin %79,6’sinda hazirlik ziyareti yapilmistir. Katilimcilarin %33’ii bagvuru formlarin
doldurmay1, %?25’i projelere destek bulmayi, %22,9’u ortak bulmayir ve %18,8’1 proje
konusunda uzlagsmaya varmay1 projenin en zor asamasi olarak gdrmiistiir.

2002-2003 doneminde Comenius 1 i¢in ayrilan biitce 56.707.966 € dur. 8164 okul
projesi i¢in 37.573.000 €, 907 dil projesi icin 10.945.000 €, 1026 okul gelisim projesi icin
5.642.000 € biit¢e yapilmistir (http://europe.eu.int, 2006).

“Impact of School Partnerships” isimli raporun (CSES, 2004) hazirlandig 2002/2003
doneminde AB komisyonu tarafindan katilimci iilkelere ayrilan biitce incelendiginde,
biitgenin iilkelerin niifuslarina gore dagitildign gézlenmektedir. Rapora gore AB iiyesi iilkeler
icerisinde niifusu en kalabalik iilke olan Almanya 8 milyon € ile bu konuda ilk siradadir.
Almanya’y1 Fransa, Italya ve Ingiltere takip etmektedir.

Raporda elde edilen verilere gére Comenius 1 programinin genel olarak basarili
oldugu soylenebilir. Program genel olarak dgretmenler ve dgrenciler lizerinde olumlu gelisim
saglamistir ve yeniliklerin hayata gegirilmesine yardimci olmustur. Ayrica raporda programin
egitimde  “Avrupalilik”  kavramimin  gelismesini  saglayarak katkida  bulundugu
belirtilmektedir. Katilimeilarin diger Avrupa dillerini 6grenme konusunda istekleri artmigtir.
Genel olarak programlarin Ogrencilerin hayatina dogrudan olumlu etki yaptigi raporda
belirtilenler arasindadir.

“The Impact of Comenius School Partnerships on Participating Schools” (GES, 2007)
raporu sonuglarma gore ise proje sonunda Ogretmenlerin proje ortaklaryla kisisel
diyaloglarinin devam ettigi (%89 oraninda), fakat bu oranin 6grenciler (%52) ve kurumlar
arasinda daha diisiik oldugu belirlenmistir.

Comenius 2 Degerlendirme Calismalar

Comenius 2 programinin degerlendirilmesi Avrupa Komisyonunun Aralik 2002
tarihinde aldigr kararla Ernst ve Young, France tarafindan yapilmistir. Degerlendirme
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calismast Ocak 2003-Temmuz 2003 tarihleri arasinda yapilmigtir. Raporla ilgili baz1 bulgular
Barbier Frinault ve Associés tarafindan “Interim Evaluation of the Comenius 2 Action under
the Sokrates II”” adiyla yaymlanmistir.

Raporun hazirlanma siirecinde yapilan goriigsmelerde katilimcilar, AB Komisyonu
yetkilileri ve UA c¢alisanlar1 genel olarak Comenius 2 programinin basarili oldugunu ve
beklentileri karsiladiginm belirtilmistir.

Raporda 2000-2006 doneminin ilk yillarinda etkinlik ve projeler igcin ayrilan yillik
biitgcenin 1995-1999 donemine gore azaldig belirtilmistir. Biitcedeki azalma oran1 2000-2001
doneminde %29’dur. Katilimcilara AB fonlarindan yapilan destegin yeterlilik diizeyi aktivite
tiiriine gore degismektedir. Arastirma sonuglarina gore 11 giinliikk bir hizmet i¢i egitim kursu
icin yapilan 6deme ortalama olarak 1703 € dur. Giinliik tutar 155 €dur. Dil asistanligi
programi katilimcilarina 175 giinliik etkinlik i¢in ddenen tutar 4926 € dur. Giinliik tutar 28
€dur. Yapilan destek giinliik olarak hesaplandiginda aradaki farkin oldukca yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Hizmet i¢i kurslar1 katilimcilar1 genel olarak yapilan maddi destegi yeterli
buldugunu belirtmistir. Sadece fiyatlarin daha yiiksek oldugu Ingiltere gibi iilkelerde
faaliyetlere katilan katilimcilar destek tutarini yetersiz bulmustur.

Hizmet i¢i egitim kurslar katilimcilari proje basvurulari ve 6denek bagvurularini farkli
zamanlarda degerlendirilmesinin bir¢ok soruna sebep oldugunu belirtmislerdir. Kurslara kabul
edilen bir¢ok kisi, bagli olduklar1 Ulusal Ajanslarin 6denek vermemesi iizerine kurslara 6n
kayitlarini iptal etmek zorunda kaldigim belirtmistir.

Ulusal Ajanslar ve AB Komisyonu arasinda proje secim ve degerlendirme kriterleri
arasinda bir uyum olmadiginin gozlendigi raporda belirtilenler arasindadir. Raporda projelerin
Ulusal Ajanslar ve AB Komisyonu iiyelerinin yer alacagi toplantilarda segilmesi ve
degerlendirilmesi de Onerilmistir. Raporda ayrica Comenius 2 programinin, yonetim ve
izleme mekanizmasinin gelistirilmesi gerektigi de yer almaktadir.

Comenius 3 Degerlendirme Calismalart

Comenius 3 ara degerlendirme raporu Ecosfera S.p.A firmasi tarafindan 2004 yilinda
“Interim Evaluation of the Comenius Networks” adiyla 2004 yilinda yayimlanmistir.
Comenius 3 iin amaci ortak ilgi alanlarinda projeler arasinda bilgi degisimini saglayacak
aglart kurmaktir. Sunulacak projelerde; her sene Comenius proje ortaklarimin katilacagi
seminer diizenlenmesi, bilgi alisverisini destekleyecek bir web sayfasi tasarlanmasi ve uygun
araglar bulunmasi, yenilikleri duyurulacagi yillik rapor basilmasi, aktiviteler ve etkinlikler
hakkina Comenius la ilgili kurum ve bireylere bilgi verilmesi gerekmektedir.

Raporun bulgularina gore 2001 yilinda segilen 10 ag icin 3.003.266 € biitce
saglanmistir. Bu miktar aglarin ongériilen biitcesinin %69.22° sine denk gelmektedir. 2002
yilinda secilen 4 ag icin 1.456.594 € biitce temin edilmistir. Bu miktar, aglarin biitcesinin
9%63.41° ine denk gelmistir. 2002 yilinda ag basina saglanan 6denek 2001 yilindan fazla
olmasina ragmen, ag biit¢esinin karsilanma oram diistiigii gozlenmektedir..

Hazirlanan anket ve yapilan goriismeler sonunda programin devam ettirilmesi,
biirokratik islemlerin hizlandirilmasi, se¢im siirecinde yonetim konusuna dikkat edilmesi,
finansal destekle ilgili proje kosullarina gore diizenlemeler yapilmasi, topluluga yeni iiye olan
iilkelerdeki enstitiilerin katiliminin tesvik edilmesi gerektigi raporda yer almaktadir (Ecosfera,
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2004). Comenius biitgesinin dagilimin1 goérebilmek igin raporda yer alan verilerin bir araya
getirilerek Tablo 2 olusturulmustur. Tabloya gére Comenius biit¢esinin dagilimi incelendigi
zaman en fazla payin okul ortakligi projelerine verildigi sdylenebilir. Comenius 1 Okul
Ortakliklar1 programinin biitgesi, 2000 yilinda Comenius biitgesinin %60’1na denk gelirken bu
oran 2003 yilinda %68’e kadar yiikselmistir. Buna kargilik 2000 yilinda Comenius 2 biitgesi,
Comenius biitcesinin %40’1na denk gelirken bu oran 2003 yilinda %28 e gerilemistir.

Tablo 2
2000-2003 Donemi Comenius Biitcesi EURO 15 Bolgesinde Program Bagliklarina Gore
Dagilimi

2000 (€) % 2001 (€) % 2002 (€£) % 2003 (€) %

Comenius 1 40.500.000 60 43236962 63  47.108.615 69  47.200.000 68

Comenius 2 27.016.000 40  22.841.658 33  19.465.778 29  20.360.461 29

Comenius 3 0 - 2.732.788 4 1.580.262 2 2.281.668 3
Toplam 67.516.000 100 68.811.398 100 68.154.655 100 69.842.129 100

Not. Commission Staff Working Paper verileri kullanilarak hazirlanmstir.

Tiirkiye’de Uygulanan 2004, 2005 ve 2006 Comenius Okul Ortakhig: Projeleri
Istatistikleri

Bu bolimde yer alan Comenius 1 projeleri ile ilgili tablolarda UA verileri
kullanilmigtir.  Avrupa’da  2000-2006 donemi degerlendirme c¢alismalart  heniiz
tamamlanmadigi i¢in 2000-2003 donemi verileri kullamlmistir. Tirkiye AB Egitim
programlarina katildiktan sonra UA’in kurulmasi ve yapilan caligmalarin sonucu olarak
Comenius programlarina bagvuran kisi ve egitim kurumlarinin sayisinda yillara gore ciddi bir
artig olmustur. Bu artig Tablo 3’te goriilmektedir.

Tablo 3
Tiirkiye’de 2004 ve 2005 Yillarinda Comenius Programi Yararlanici Sayilarinin
Karsilagtirilmasi

Program Tiirleri 2004 2005
Comenius 1 Projeleri 99 347
Comenius 2.1 Avrupa Isbirligi Projeleri 6 12
Comenius 2.2 Kurumsal Dil asistanligi 4 15
Comenius 2.2 Bireysel Dil Asistanlig1 1 34
Comenius 2.2¢ Hizmet I¢ci Egitim 90 135
[rtibat Seminerleri 22 59

Not. DPT Egitimde Diyalog Dergisi Ekim 2005 sayis1 verilerden yararlanilarak
diizenlenmistir.

Tablo 3 verilerine gdre Comenius Programinin biitiin alt programlarinda yararlanici
sayilarinda artis gozlenmektedir. Oranlardaki bu degisim de projelerin tanitiminin ve gesitli
illerde yapilan ¢alistaylarin ve tanitim faaliyetlerinin etkili oldugu diistiniilmektedir.



Educational Policy Analysis and Strategic Research, V 4,N 1, 2009 46
© 2009 INASED

Comenius 1 kapsaminda 2004 yilinda Tiirkiye’den ortaklarin bulundugu 6 proje, 2005
yilinda ise 6 proje daha Avrupa Komisyonu tarafindan kabul edilmistir. 2004 yilinda kabul
edilen projelerin biitgesi 1.602.032 €, 2005 yilinda kabul edilen projelerin biitcesi ise
915,756€ dur (DPT, 2005 ).

Tablo 3’e gore Comenius 2.2 Bireysel Egitim destekleri faaliyetleri kapsaminda 2004
yilinda bir tane Dil Asistan1 gonderilmis iken, 2005 yilinda bu say1 34’e yiikselmistir. 2004
yilinda misafir edilen Dil Asistam1 sayist 6 iken, 2005 yilinda 15 Dil Asistan1 misafir
edilmistir. Hizmet Ici Egitim faaliyetine 2004 yilinda 411 basvuru yapilmis ve bu
bagvurularin 90’1na maddi destek saglanmistir. 2005 yilinda yapilan 344 bagvurunun 135 ine
maddi destek verilmesi kararlastirilmistir (DPT, 2005).

Tablo 4’de ise tilkemizde 2004, 2005 ve 2006 yillarinda bagvurusu yapilan ve kabul
edilen Comenius 1 proje sayilari sunulmaktadir.

Tablo 4
Tiirkiye’de Bagvuru Yapilan ve Kabul Edilen Comenius I Proje Sayilarimin Yillara Gore
Dagilimi

2004 2005 2006
Proje bagvuru sayisi 126 765 986
Desteklenen edilen proje sayist 99 347 453
Proje kabul yiizdeleri %79 %45 %46

Not. www.ua.gov.tr web sitesindeki verilerden yararlanilarak diizenlenmistir.

Tablo 4 verileri incelendigi proje bagvuru sayisinda ve desteklenen proje sayisinda
stirekli bir artis gbzlenmektedir. Fakat proje kabul yiizdeleri 2004 yilinda %79 iken 2005 ve
2006 yillarinda %45 dolaylarina gerilemistir.

2001 ve 2002 yillarinda Avrupa capinda bagvurusu yapilan ve kabul edilen Comenius
1 projeleri ile ilgili sayisal veriler, Tablo 5’de yer almaktadir. 2004 ve 2005 yili verilerine
ulagilamadigi i¢in 2001 ve 2002 yil1 verileri arastirmada kullanmistir.

Tablo 5
2001 ve 2002 Yillarinda Avrupa’da Kabul Edilen Comenius I Proje Sayilarinin Bagvurusu
Yapilan Proje Sayilarina Oranlar

2001 2002 Toplam
Proje Basvuru Sayisi 14.786 13526 28312
Kabul edilen proje sayisi 9917 9863 19780
Reddedilen proje sayist 4869 3663 8532
Projelerin kabul edilme oram % 67 %73 %70

Not. CSES Impact of School Partnerships, 2004 raporun verilerden yararlanilarak
diizenlenmistir.

AB Komisyonu i¢in hazirlanan “CSES Impact of School Partnerships” raporuna gore
2001 ve 2002 yillarinda Avrupa’ da bagvurusu yapilan projelerin kabul orami ortalama
%70’dir . Tablo 4 ve Tablo 5 verileri karsilastirildigi zaman 2004 yilinda Tiirkiye’ nin
9%79’luk bir proje kabul orantyla Avrupa ortalamasinin iizerinde oldugu fakat 2005 ve 2006
yillarinda bu oranin %45’lere diismesiyle AB ortalamasinin oldukg¢a gerisinde kaldigi
goriilmektedir.
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Proje sayisinda gozlenen artisin bolgelere ayni oranda yansiyip yansimadigini tespit
etmek icin toplanan verilere Tablo 6 ¢ da yer verilmistir. Tabloda bolgeler bazinda 2004, 2005
ve 2006 yillarina ait proje sayilart ve proje sayisinin toplam proje sayisina oranina yer
verilmistir.

Tablo 6
2004, 2005 ve 2006 Yillarinda Bolgelere Gore Kabul Edilen Comenius 1 Proje Sayilari ve
Tiirkiye Geneline Oranlart

2004 Proje 2005 Proje 2006 Proje Sayilan
.. Sayilar1 Ve Sayilar1 Ve oo

Bolgeler g . L Ve Tiirkiye

Tiirkiye Geneline Tiirkiye .

. Geneline Orani
Orani Geneline Orani
f % f % f %

Akdeniz Bolgesi 10 10 49 14 58 13
Dogu Anadolu Bolgesi 3 3 8 2 16 3
Ege Bolgesi 9 9 61 18 90 20
Giineydogu An. Bolgesi 3 3 21 6 44 10
I¢c Anadolu Bolgesi 22 22 98 28 119 26
Karadeniz Bolgesi 3 3 20 6 36 8
Marmara Bolgesi 49 49 90 26 90 20
Toplam 99 100 347 100 453 100

Not. Comenius 1 Okul Ortakliklar1 Projeleri Bagvurulan Bilgilendirme notundan alinmistir.

Tablo 6 verilerine gére Marmara ve I¢ Anadolu Bolgeleri projelerden iic donemde de
en fazla pay alan bolgelerdir. Dogu Anadolu ve Karadeniz Bolgeleri en az proje yapilan
bolgelerimizdir. Proje sayisinin toplam proje sayisina orani yillara gore incelendigi zaman en
fazla diisiisiin Marmara Bolgesinde yasandigi gozlenebilir. Bu oran 2004 yilinda %49 iken
2006 yilinda %20 e gerilemistir. Diger bolgelerde bu oran genel olarak yiikselme
egilimindedir. 2006 yilinda kabul edilen projeler 60 ilden okullar tarafindan hazirlanmistir. 21
ilin projelere aktif katkis1 olmadig1 arastirmaci tarafindan tespit edilmistir.

Tablo 7°de ise Tiirkiye’den proje bagvurusu kabul edilen okullarin kamu kurumu veya
0zel okul olmalarina ait veriler bulunmaktadir.

Tablo 7
2004-2005 Yillarinda Tiirkiye’de Kabul Edilen Projelerin, Kamu ve Ozel Kurumlara Ait
Yiizdeleri

2004 yili 2004 yilr 2005 yili 2005 yilh 2006 yili 2006 yil1

Kurum tiirii okul proje okul proje okul proje
say1s1 yiizdeleri  sayisi Yiizdeleri sayisi yiizdeleri
Kamu 31 %31 209 %60 341 %75
Ozel 68 %69 138 %40 112 %25
Toplam 99 %100 347 %100 453 %100

Not. www.ua.gov.tr web sitesindeki verilerden yararlanilarak diizenlenmistir.

Tablo 7 verilerine gore projelerde yer alan devlet okullarinin sayisinda siirekli bir artis
gozlenmesine karsin 6zel okullarin oranlar ise azalmaktadir. Bu egilim, projelerin tanitimi ile
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yapilan calismalarin basarili oldugunu gostermektedir. Ik basvurularin alindigs 2004 yilinda
0zel kurumlar tarafindan hazirlanan projeler, tiim projelerin %69’ unu olusturmaktadir. Kamu
kurumlariin proje oram sadece %31°dir. 2005 yilinda ise 6zel egitim kurumlarmin oram
%40’a, 2006 yilinda ise %25’ e gerilemistir. Ozel okullarin ve devlet okullarinin oranlarinin
tamamen degismesi Ulusal Ajans tanitim faaliyetlerinin okul personeli iizerinde olumlu
etkisini gostermektedir. Tablo 8’ de kabul edilen Comenius projelerinin tiirlerine gore
dagilim1 yapilmistir.

Tablo 8
Tiirkiye’ de 2004 ve 2005 Yillarinda Kabul Edilen Comeniusl Projelerini Tiirlere Gore
Dagilimi

Proje Tiirii 2004 2005 2006

f % f % f %
Okul Projeleri 72 73 261 75 337 74
Dil Projeleri 9 9 22 6 36 8
Okul Geligim Pr. 18 18 64 19 80 18
Toplam 99 100 347 100 453 100

Not. www.ua.gov.tr web sitesindeki verilerden yararlanilarak diizenlenmistir.

Tablo 8 verilerine gore 2004, 2005 ve 2006 yillarinda kabul edilen projeler tiirlerine
gore incelendigi zaman oranlarda 6nemli bir degisiklik gozlenmemektedir. Okul projelerin
sayist Okul gelisim projeleri ve dil projelerine gore oldukg¢a fazladir. 2004 yilinda kabul
edilen projeler arasinda okul projelerinin oram %73, 2005 yilinda %75, 2006 yilinda ise %74’
diir.

Tablo 9’da ise Avrupa’ da 2002-2003 yillarinda kabul edilen Comenius projelerinin
tiirlerine gore dagilimi yapilmstir.

Tablo 9
Avrupa’ da 2002 — 2003 Yillarinda Kabul Edilen Comeniusl Projelerinin Tiirlerine Gore
Dagilim

Proje tiirii Proje sayisi Proje yiizdeleri
Okul Projeleri 8164 80

Dil Projeleri 907 9

Okul Gelisim Projeleri 1026 11
Toplam 10097 100

Not. http://eorope.ue.int adresinden alinmisgtir.

Tablo 9’da bulunan 2002-2003 donemi Avrupa proje istatistikleri incelendigi zaman
Okul projeleri genel projelerin %80’ini, Dil projeleri %9’ unu ve Okul gelisim projeleri ise
%11 ini olusturduklar1 gézlenmektedir. Tablo 9°’da verilen proje tiirlerine gore yiizdelerin,
Tablo 8’de gosterilen Tiirkiye yiizdeleriyle benzerlik gosterdigi gozlenmektedir.

Tablo 10°’da bulunan Tiirkiye’de 2004, 2005 ve 2006 Yillarinda Kabul Edilen
Comenius! Projelerinin Okul Tiirlerine Gore Dagilimi verileri incelendigi zaman 2004 -2006
yillar1 arasinda ortadgretim kurumlar1 proje yiizdelerinde azalma, ilkogretim kurumlar1 proje
yiizdelerinde ise artis gozlenmektedir.
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Tablo 10
Tiirkiye’de 2004,2005 ve 2006 Yillarinda Kabul Edilen Comeniusl Projelerinin Okul
Tiirlerine Gore Dagilimi

C 2004 yilh 2005 yili 2006 y1il1
Proje tiirii LT LT LI
projeleri projeleri projeleri
f % f % f %
Okul oncesi egitim kurumlar 2 2 4 1 7 2
[Ikogretim kurumlari 38 38 168 48 233 52
Ortadgretim kurumlar 59 60 175 51 213 46
Toplam 99 100 347 100 453 100

Not. www.ua.gov.tr web sitesindeki verilerden yararlanilarak diizenlenmistir.

Egitim sisteminin farkli olmasindan dolay1 bu alanda Avrupa Birligi verileri ile tam bir
karsilagtirma yapilmasi miimkiin olmamustir. Fakat ‘“Sokrates 2000 Evaluation” raporu
verilerine gore program katilimeilariin %34’ ilkdgretim, %4 i okul Oncesi egitim, % 62’si
orta 6gretim kurumlaridir.

Tartisma ve Sonug

Diinyada son yillarda gozlenen gelismelerin sonucu Avrupa Birligi hedeflerine
ulagmak i¢in egitim alaninda caligmalarina hiz vermistir. 1992 Maastrciht Anlasmas1 sonucu,
birlik mesleki egitimin yan1 sira genel egitim alaninda da projeler iiretmeye baslamstir.
AB’ye aday iilke olan Tiirkiye’ de bu projelere ortak olmak i¢in gereken calismalar1 yapmis
ve Sokrates egitim programlarina katilmistir.

Avrupa Birligi Genel Egitim Sokrates 1995 yilinda uygulanmaya baslanmistir.
Komisyon degerlendirme raporlarina gére Sokrates genel olarak basarili AB Komisyonu yil
sonu ve ara degerlendirme raporlarinda Sokrates programinin genel olarak hedeflerine ulastig
belirtilmektedir. Programin basaris1 sonucu 2000 yilinda programin biitgesi arttirilarak bazi
degisiklikler yapilmis ve Sokrates II hazirlanmistir.

2000-2005 donemi Sokrates biitgce verileri incelendigi zaman, programa AB
biit¢esinden ayrilan payin her sene arttig1 gozlenmektedir. Biitceden en fazla pay Comenius ve
Erasmus programlarina ayrilmistir. Bu programlarin hedef kitlesinin sayica ¢ok olmasi nedeni
ile Sokrates programinin toplam biitcesinin %78’inin Erasmus ve Comenius programlarina
ayrildigr diisiiniilmektedir.

2000-2003 donemi Comenius biitcesi ve dagilimi incelendigi zaman biitcenin ortalama
%65 inin Comenius 1 Okul Ortakliklar1 Programina ayrildig1 gozlenmektedir. Okul ortaklig
projelerinden okullarda 6grenim goren Ogrenciler, gérev yapan Ogretmenler, veliler ve ayni
bolgede bulunan diger okullarda yararlanmaktadir. Bu sebeple okul ortakliklar projelerine
ayrilan biitcedeki artig anlamli bulunmustur.

2004, 2005 ve 2006 yili verileri incelendigi zaman Tirkiye’de AB Egitim
programlarindan faydalanan kisi ve kurum sayisinda ciddi artis gézlenmektedir. UA verilerine
gore 2004 yilinda %79 olan proje kabul yiizdesi, 2005 yilinda %45, 2006 yilinda %46 olarak
belirlenmistir. Bu oran, 2001 ve 2002 yillarinda Avrupa’da %70 olan proje kabul oraninin
oldukc¢a gerisindedir. Tiirk okullarinin projeye yogun ilgisi, eksik belgelerle proje basvurusu
yapilmasi veya Ulusal Ajans’in yetersiz sayida personelle calismasinin oranlardaki farkliligin
sebepleri olabilecegi diisiiniilmektedir.
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Tiirkiye’de 2004, 2005 ve 2006 yillarinda kabul edilen Comenius] projeleri; bolgeler
bazinda degerlendirildigi zaman, Dogu Anadolu, Giiney Dogu Anadolu ve Karadeniz
Bolgelerinin diger bolgelerin oldukca gerisinde kaldig1 gozlenmistir. Ozellikle Dogu Anadolu
Bolgesi okullart tarafindan hazirlanan projelerin oram1 2004 ve 2006 yillarinda %3, 2005
yilinda ise %2’dir. %3 diir. Tiirkiye’de hazirlanan proje sayilarinin bolgeler bazinda bu derece
farklilhik gostermesinin  bircok sebebi olabilir. Yerel kurumlarin projeye ilgisinin,
Ogretmenlerin motivasyonlarinin, maddi olanaklarin, ekonomik, kiiltiirel ve bolgesel
faktorlerin bu farkliligin sebepleri oldugu diisiiniilmektedir.

2004, 2005 ve 2006 yili projeleri, kamu kurumlari ve 6zel kurumlara ait olma
yiizdeleri incelendigi zaman 2004 yilinda 6zel okullar lehine olan dagilimin, 2005 ve 2006
yillarinda kamu kurumlar1 lehine tamamen degistigi belirlenmistir. Proje bagvurulart kabul
edilen devlet ve 6zel okullarinin oranlarinin degisimin UA ve MEB tarafindan yiiriitiilen

calismalarin yaptig1 olumlu gelismeler sonucu olustugu diisiiniilmektedir.

Projelerin proje tiirlerine gore dagilimlarinda yillara gore ciddi bir farklihga
rastlanmamistir. AB Komisyonu (2003) verilerine gére 2002-2003 y1li verileri Tiirkiye’deki
bulgularla paralellik gostermektedir. Okul ortaklig1 projelerin hazirlanmasinin kolay olmasi
ve degisik konularda hazirlanabilmesi okullar tarafindan tercih edilmesinin sebepleri olabilir.
Projelerden 2004 ve 2006 yillar1 arasinda ilkogretim kurumlarimin aldigi pay %38’den
%52’ye c¢ikmig, orta Ogretim kurumlarinin proje orami ise %60’tan %46’ya diigmiistiir.
[Ikégretim okullarinin  sayisimin  daha fazla oldugu diisiiniildiigiinde bu artis anlaml
bulunmustur.

Comenius projeleri biitceleri kisith olan devlet okullarinin personeline degisik egitim
sistemlerinin ~ tammmalar1  ve  kendilerini = gelistirmeleri  icin  Onemli  firsatlar
sunmaktadir. Ozellikle proje hazirlayan devlet okullarimin sayilarmin artmasi ve proje
hazirlayan okullarin bolgelere gore dagilimindaki degisimler cok olumlu bulunmustur,
Projelere katilan okul sayisinin artmasinin Tirk Egitim sistemi iizerine olumlu katkilari
olacag diistiniilmektedir. Bagvuru yapan okul sayisinin her sene artmasi, projelerin kurumlar
tarafindan benimsendiginin gostergesidir. Ozellikle Dogu Anadolu, Giiney Dogu Anadolu ve
Karadeniz Bolgelerinden bagvuru yapan okullara oOncelik verilmesi projelerin olumlu
etkilerini arttirabilir.
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